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May, 18th

ਰਘਬੀਰ ਸਰਨ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ

ਲੈਟਰਸ ਪੇਟਟ ਅਪੀਲ ਨੰ   . 21 ਆਫ 1953

ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਅਚਲੱ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਮੰਗ (ਅਸਥਾਈ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ) (1948 ਦਾ ਐਕਟ  
XLVIII)—ਸੈਕਸ਼ਨ 5— ਮੰਗੀ ਗਈ ਜਗਾ ਲਈ ਮੁਆਵਜ਼ਾ    —ਕੀ ਈਸਟ ਪੰਜਾਬ   
ਅਰਬਨ ਰਟ ਿਰਸਿਟਕਸ਼ਨ ਐਕਟ    (UI) ਦੀ ਧਾਰਾ  4 ਅਧੀਨ ਮਾਨਤਾ ਪਾਪਤ ਿਮਆਰੀ    
ਿਕਰਾਏ ਤ ਵੱਧ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ     ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 1949 ਦਾ)—ਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ   (1894

ਦਾ I), ਸੈਕਸ਼ਨ 23(l)~ ਦਾ ਪਭਾਵ 

ਹਰਾਮ ਿਸੰਘ , ਜੇ.

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਪਜ਼ੋ ਸਸੈਰੀ ਿਵਆਜ ਦੇ ਬਾਜ਼ਾਰ ਮੁੱਲ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਰਨ ਲਈ
ਇਹ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਰਖੱਣਾ ਹੋਵਗੇਾ ਿਕ 19 ਮਈ, 1949 ਨੰੂ, ਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰਲੋਰ ਨੇ ਵਾਜਬ
ਿਕਰਾਇਆ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸੀ।
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ਘਰ. 19  ਮਈ, 1949  ਤ ਬਾਅਦ ਇਮਾਰਤ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਵਾਧਾ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਿਕਰਾਇਆ
ਪਾਬੰਦੀ ਐਕਟ, 1949 ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਧੀਨ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਕਰਾਏ ਤ ਵੱਧ ਖੱੁਲੀ ਮੰਡੀ ਿਵੱਚ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹ  ਹੋ ਸਕਦਾ ਸੀ।
* ਇਸ ਲਈ ਮੰਗ ਦ ੇਕਾਰਨ ਿਵਆਜ ਦ ੇਉ ਚੇ ਮੱੁਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ  ਿਦਤੱੀ ਜਾ ਸਕਦੀ।

ਕਪੂਰ, ਜੇ.
ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਿਕਰਾਇਆ 'ਤੇ ਿਨਯਤੰਰਣ ਜੋ ਿਕ ਹਦ ਿਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨ ਲਾਗੂ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ  ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ

ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਜਾਣਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਕਸ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦਾ
ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵਗੇਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਿਕ ਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 23 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ। ਿਜਸ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹੈ, ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਪਾਬਦੰੀਆਂ ਤ ਮੁਕਤ ਇੱਕ ਕਾਲਪਿਨਕ ਮਾਰਕੀਟ :  ਦਾ ਇਰਾਦਾ
ਗਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਮਆੁਵਜ਼ਾ ਿਜਸ ਦਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵਗੇਾ ਉਹ ਹੋਵਗੇਾ ਜੋ ਿਕਰਾਏ 'ਤੇ ਪਾਬੰਦੀ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ
ਰੱਖਦੇ ਹਏੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਪਲਬਧ ਹਵੋਗੇਾ। ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਿਕਰਾਏ 'ਤੇ ਦੇਣ 'ਤੇ ਜੋ ਇਸ ਨੰੂ ਲੈਣ ਲਈ ਿਤਆਰ
ਹੈ।

ਿਬਟਰੇਟਰ,  ਰਹੋਤਕ,  ਿਮਤੀ  18 ਨਵਬੰਰ, 1952 ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਤ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ   ,  ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਮੁਆਵਜ਼ੇ  
ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਰਨ ਲਈ ਰਪੁਏ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ       । 60 ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ।

ਸ਼ਮੀਰ ਚੰਦ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ

ਐਸ.ਐਮ. ਸੀਕਰੀ, ਐਡਵਕੋਟੇ-ਜਨਰਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ

ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ, ਜੇ. ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ ਦੀ ਪਸ਼ਸੰਾ ਕਰਨ ਲਈ , ਜੇ-1953 ਦੇ FAO ਨੰਬਰ 15 
ਿਵਚੱ ਫਸੈਲੇ ਲਈ ਉ ਠਣ ਵਾਲੇ ਨੁਕਤੇ ਲਈ, ਕਸੇ ਦ ੇਹੁਣ ਤਕੱ ਦੀ ਸਮਗੱਰੀ ਨੂ ੰਦਰਸਾਉਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ।

ਆਰਡਰ ਦੁਆਰਾ, ਪਦਰਸ਼ਨੀ ਪ. , 1948, ਇਸ ਤ ਬਾਅਦ ਐਕਟ ਵਜ ਜਾਿਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਨੇ
ਿਪੰਸੀਪਲ ਪਾਲ,  ਸਰਕਾਰੀ ਕਾਲਜ ਲਈ ਮਕੁਦੱਮੇ ਿਵਚੱ ਮਕਾਨ ਦੀ ਮਗੰ ਕੀਤੀ। ਰੋਹਤਕ। ਮੰਗੇ ਗਏ
ਮਕਾਨ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ  ਧਾਰਾ  5(1)  (ਏ)  ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਮਝੌਤੇ ਦਆੁਰਾ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੀ ਰਕਮ      
ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹੀ ਂ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ     । ਅਿਜਹਾ ਹਣੋ ਕਾਰਨ ਸਬੂਾ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਐ ਸ
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ਰਘਬੀਰ ਸਰਨਾਪ ਨੇ ਸ਼ੀ ਦੁਰਗਾ ਪਰਸ਼ਾਦ ਸਢੋੀ ਨੂ ੰ
ਐਕਟ ਦ ੇ

ਸਕੈਸ਼ਨ 5 (1) (ਬੀ) ਏ 

ਥ * ਡਬਲਯੂ ਦੇ ਅਦੰਰ ਮੁਆਵਜ਼ ੇਦੀ ਰਕਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਯਕੁਤ ਕੀਤਾ। 013X6 %

″ 7. , ‘ ਸਾਲਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਚੱਲ ਰਹੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵਚੱ ਸ਼ੀ
ਰਘਬੀਰ ਸਰਨ ਨੇ 200 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ਦੇ ਿਹਸਾਬ ਨਾਲ ਮਆੁਵਜ਼ੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ।

ਗਣੇਸ਼ੀ ਲਾਲ, AW 1,  ਪਤਾਪ ਿਸੰਘ, AW 2,  ਰਾਮ ਰਛਪਾਲ, AW 3
ਅਤੇ ਲਛਮਣ ਸਰੂਪ, AW 4 ਨੇ ਗਵਾਹੀ ਿਦਤੱੀ ਿਕ ਅਕਤੂਬਰ, 1949 ਿਵਚੱ, ਮਗੰੇ ਗਏ
ਮਕਾਨ ਦੀ ਕੀਮਤ  15,000  ਰਪੁਏ ਸੀ  ।  ਅਵਾਰਡ ਦੇਣ ਸਮ ਆਰਿਬਟਰਾ  ਟਾਰ ਨੇ
ਗਣੇਸ਼ੀ ਲਾਲ, ਪਤਾਪ ਿਸੰਘ, ਰਾਮ ਰਛਪਾਲ ਅਤੇ ਲਛਮਣ ਸਰੂਪ ਵਲੱ ਿਦਤੱੇ ਸਬਤੂਾਂ  'ਤੇ
ਕਾਰਵਾਈ ਨਹ  ਕੀਤੀ।

ਸਾਲਸ ਸ਼ੀ ਰਘਬੀਰ ਸਰਾਂ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਚਲੱ ਰਹੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ:-

“ਇਹ ਹਕੀਕਤ ਹੈ  ਿਕ ਮਰੇੀ  ਦਰਖਾਸਤ ‘ਤੇ  ਸ.  ਜਵਾਲਾ  ਿਸਘੰ,  ਰਟ
ਕਟੰਰੋਲਰ,  ਰਹੋਤਕ ਵੱਲ ਇਸ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਉਿਚਤ ਿਕਰਾਇਆ
60 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਹਾਲਾਂਿਕ ਇਹ
ਸਿਹਮਤੀ ਵਾਲਾ ਿਕਰਾਇਆ 40 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ਸੀ। 19 ਮਈ,

1949। 

ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾ ਦੇ ਹਏੋ  ਿਕ ਦੁਬਾਰਾ ਮਗੰੇ  ਗਏ ਮਕਾਨ ਦਾ ਿਕਰਾਏ ਦਾ ਮੱੁਲ
ਐਕਟ ਦੇ  ਸਕੈਸ਼ਨ 5(l)(b) ਦੇ ਅੰਦਰ com ਪੈਨਸਸ਼ੇਨ ਦਾ ਮਲੁਾਂਕਣ ਕਰਨ ਲਈ
ਉਿਚਤ ਪੀਿਖਆ ਸੀ, ਸਾਲਸ ਨੇ ਲੋੜ ਦੇ ਮਕਾਨ ਲਈ 60 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ਦੇ
ਿਹਸਾਬ ਨਾਲ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਹੈ।

ਸ਼ੀ ਰਵਬੀਰ ਸਰਨ ਨੇ ਸਾਲਸ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(f)
ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ।

ਐਕਟ ਦੀ  ਧਾਰਾ  5 (1)  (ਈ)  ਇਹ ਪਦਾਨ  ਕਰਦੀ  ਹੈ  ਿਕ  ਸਾਲਸ ਨੰੂ
ਆਪਣਾ ਅਵਾਰਡ ਬਣਾਉਣ ਿਵਚੱ  ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ  (1)  ਦੇ  ਉਪਬੰਧਾਂ  ਦਾ
ਿਧਆਨ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ

ਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ, 1894 ਦੀ ਧਾਰਾ 23, ਹਣੁ ਤੱਕ ਰਘਬੀਰ ਸਰਨ 'ਤੇ ਇਹੀ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 
ਹ।ੈ v -

ਪਜੰਾਬ
ਮਜੌੂਦਾ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮਾਲਕ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਵਾਲੀ ਿਵਆਜ ਸਿਥਤੀ ਹੈ ਿਜਸਦੀ ਮਗੰ ਕੀਤੀ ਗਈ 
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ਹੈ। ਿਵਚ '
ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ ਿਵਚੱ ਉਸ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਬਜ਼ਾਰ ਕੀਮਤ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਰਿਦਆਂ, ਇਹ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ 
ਰਖੱਣਾ ਬਣਦਾ ਹੈ ਿਕ 19 ਜ ੇ- ਮਈ, 1949 ਨੰੂ ਿਕਰਾਇਆ ਕਟੰਰੋਲਰ ਨੇ ਮਕਾਨ ਦਾ ਉਿਚਤ ਿਕਰਾਇਆ
60 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮਹੀਨਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਮੰਿਨਆ, ਰਘਬੀਰ ਸਰਾਂ ਨੇ 19 ਮਈ, 1949 ਤ ਬਾਅਦ
ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਿਵਚੱ ਕੋਈ ਵਾਧਾ ਨਹ  ਕੀਤਾ। ਇਹ ਿਕ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਓਪਨ ਮਾਰਕੀਟ
ਿਵਚੱ ਰਘਬੀਰ ਸਰਾਂ ਪਰੂਬ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਧੀਨ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਕਰਾਏ ਤ ਵੱਧ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦਾ 
ਸੀ। ਪਜੰਾਬ ਿਕਰਾਇਆ ਪਾਬਦੰੀ ਐਕਟ, 1949।
ਮਰੇੇ ਿਖ਼ਆਲ ਿਵੱਚ, ਰਘਬੀਰ ਸਰਾਂ ਨੰੂ ਮਗੰ ਦੇ ਕਾਰਨ ਆਪਣੇ ਿਵਆਜ ਦੇ ਉ ਚੇ ਮੁੱਲ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ
ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ  ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ।

ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂ ੰਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ, 1894 ਦੀ ਧਾਰਾ 23 (2) ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਸ਼ੀ ਸ਼ਮੀਰ ਚਦੰ
ਨੇ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ ਿਕ ਆਰਿਬਟਰੇਟਰ ਨੰੂ ਮੰਗ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਦੀ  ਲਾਜ਼ਮੀ ਪਿਕਰਤੀ ਨੂੰ ਿਧਆਨ ਿਵਚ
ਰਖੱਦੇ ਹੋਏ , ਿਕਰਾਏ ਦੇ ਮੁੱਲ 'ਤੇ ਪੰਦਰਾਂ ਪਤੀਸ਼ਤ ਦੀ ਰਕਮ ਦਣੇੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ। .

ਿਜਵ ਿਕ ਪਿਹਲਾਂ  ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹ,ੈ  ਸਾਲਸ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਅਵਾਰਡ ਬਣਾਉਣ ਿਵਚੱ ਭੂਮੀ
ਗਿਹਣ ਕਾਨੰੂਨ, 1894 ਦੀ ਧਾਰਾ 23 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ, ਿਜਥੱ
ਤੱਕ ਇਹ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਅਿਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਧਾਰਾ 23(2) ਦਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5
ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਕਈੋ ਅਰਜ਼ੀ ਨਹ  ਹ।ੈ

ਉਪਰਕੋਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮ ਦੇਿਖਆ ਿਕ ਆਰਬੀ ਟਰਟੇਰ 60 ਰਪੁਏ ਪਤੀ ਮੇਨਸਮੈ ਦੀ ਦਰ
ਨਾਲ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਤਅੈ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਸਹੀ ਸੀ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਿਵਚ ਮ ਜੋ ਕੁਝ ਿਕਹਾ,  ਉਸ ਿਵਚ  ਰਾਮ
ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ  (1), ਦਿੇਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਨਤੀਜੇ ਵਜ, 1953 ਦਾ FAO ਨੰਬਰ 15 ਫਲੇ ਹੋ ਜਾਦਂਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਨੂੰ ਪਰੂੀ ਤਰਾਂ ਖਾਰਜ  
ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ।

ਜੀ? A.LR 1952 ਪੰਜਾਬ^ 115 ~

ਰਘਬੀਰ ਸਰਨ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਛਡੱ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਮ ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ ਅਤੇ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਕੁਝ ਮਹਤੱਵ ਵਾਲਾ ਹੈ
ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵਚੱ ਜੋ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹਨ, ਮ
ਆਪਣੇ ਕਾਰਨ ਦਣੇਾ  ਚਾਹਾਗਂਾ।  ਪਰੂਬੀ  ਪਜੰਾਬ ਦੀ  ਅਚੱਲ ਜਾਇਦਾਦ  (ਅਸਥਾਈ

ਸ਼ਕਤੀਆਂ) ਐਕਟ, 1948 ਦੀ ਮਗੰ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(l)(c) ਅਤੇ (e) ਦੇ ਤਿਹਤ, ਮਆੁਵਜ਼ੇ ਦੇ ਸਬਧੰ ਿਵਚੱ
ਧਾਰਾ 23(1) ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਪਦਾ ਹੈ। 1894 ਦੇ ਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ ਦੇ ਿਜੱਥ
ਤੱਕ ਉਨਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਸਵਾਲ ਇਹ ਪਦੈਾ ਹੁਦੰਾ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ ਭੂਮੀ ਗਿਹਣ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ  23(1)  ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ  ਤਾਂ  *  ਉਹ ਰਕਮ ਕੀ ਹੋਵੇਗੀ ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਖੱੁਲੀ ਮੰਡੀ  ਿਵੱਚ
ਿਕਰਾਏ ਵਜ ਪਾਪਤ ਕਰ ਸਕਗੇਾ। ਿਰਕੁਏਸ਼ਿਨਗੰ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਅਸਲੀਅਤ ਤ ਵਖੱ ਨਹ  ਕੀਤਾ



VOL. vin] INDIAN LAW REPORTS 296

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਜਸ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਭਾਵ 5 ਅਕਤੂਬਰ, 1951 ਨੰੂ
ਮਕਾਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਿਕਰਾਏ ਵਜ * ਕੀ ਿਮਲੇਗਾ। ਇਸ ਜਾਂਚ ਦੀ ਪੈਰਵੀ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਇਹ ਮੰਿਨਆ
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਉਹ ਕਾਨੂਨੰ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀ ਇਮਾਰਤ ਿਕਰਾਏ 'ਤੇ ਦੇ ਸਕਦਾ
ਹ।ੈ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਅਤੇ ਇਸਲਈ ਕਈੋ ਵੀ ਪਾਬਦੰੀ ਜਾਂ ਸੀਮਾ  ਜੋ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਲੀਜ਼ਾਂ ਲਈ ਸਮਝਤੌੇ
ਕਰਨ 'ਤੇ ਲਗਾਈ ਗਈ ਹੈ,  ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ ਿਦਤੱੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ  -^  ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਰਖੱਣਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ Pneatman v Nochern District Valuation Board (1) ਿਵਚੱ , ਕਲੋਾ ਉਦਯਗੋ
ਰਾਸ਼ਟਰੀਕਰਨ ਐਕਟ, 1946 ਦੀ ਧਾਰਾ  13(4)  ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਕੱ ਸਮਾਨ ਸਵਾਲ ਉ ਿਠਆ ਸੀ,  ਅਤੇ
ਇਹ ਉ ਥੇ ਸੀ ਿਕ  ਸਕੈਸ਼ਨ 13(4)  ਿਵਚੱ  "ਖੱੁਲੇ ਬਾਜ਼ਾਰ"  ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਿਵਰਧੋ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇੱਕ
ਮਾਰਕੀਟ ਬਾਰੇ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਵਕਰੇਤਾ ਸਾਰੇ ਸੰਭਾਵੀ ਖਰੀਦਦਾਰਾਂ ਦੇ ਮੁਫਤ ਮੁਕਾਬਲੇ
ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ ਸਭ ਤ ਵਧੱ ਅਸੀਮਤ ਕੀਮਤ ਪਾਪਤ ਕਰਨ ਦੀ ਉਮੀਦ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ ੈਅਤੇ, ਇਸਲਈ,
ਿਨਯਤੰਰਣ ਦੇ ਮ ( ਕੀਮਤਾਂ ਦੇ ਿਨਯਤੰਰਣ ਨੂੰ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਨਹ  ਰੱਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। < \" ਇਹ
ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ / 13(4) ਿਵਚੱ "ਖੱੁਲੇ ਬਾਜ਼ਾਰ" ਵਾਕਾਂਸ਼ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ
ਹ,ੈ  ਨਾ ਿਕ ਇਕੱ ਪੂਰੀ ਤਰਾਂ  ਹਾਈਪਥੋੈਟੀਕਲ ਮਾਰਕੀਟ ਿਜਸਨੰੂ  ਕਾਨੂਨੰ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਈਆਂ ਗਈਆਂ
ਿਕਸੇ ਵੀ ਪਾਬਦੰੀਆਂ ਤ ਮਕੁਤ ਮਿੰਨਆ ਜਾਣਾ ਸੀ , ਪਰ

(1) (1950) 2 ਏ.ਈ.ਆਰ. 129

ਇਕੱ ਮਾਰਕੀਟ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਇਛੁੱਕ ਖਰੀਦਦਾਰ ਅਤ ੇਇਕੱ ਇਛੁੱਕ ਰਘਬੀਰ ਸਰਨ ਿਵਕਰੇਤਾ 
ਜਾਇਜ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਕਮੰ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ ਅਤ,ੇ v ਇਸ ਲਈ, ਬਰੋਡ ਨੂ ੰਸਮੱਗਰੀ ਦੀ ਿਮਤੀ 'ਤੇ ਕੀਮਤਾਂ
ਨੰੂ ਿਨਯਤੰਿਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਰਡਰ ਦੀ ਮੌਜਦੂਗੀ ਨੂ ੰਪਜੰਾਬ ਦ ੇਖਾਤੇ ਿਵੱਚ ਲੈਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਸੀ। ਕਪਰੂ, ਜ.ੇ

ਿਕਰਾਏ 'ਤੇ ਿਨਯਤੰਰਣ ਜੋ ਿਕ ਮਜੌੂਦਾ ਕਾਨੂਨੰ ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹੈ,  ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰਿੱਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ
ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਮਿੰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਕਸ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦਾ
ਹਕੱਦਾਰ ਹਵੋੇਗਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 23 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ
ਪਾਪਤੀ ਐਕਟ ਜੋ ਕਾਨੂਨੰ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਪਾਬਦੰੀਆਂ ਤ
ਮਕੁਤ ਇਕੱ ਕਾਲਪਿਨਕ ਮਾਰਕੀਟ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ,
ਮਰੇੇ  ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਗਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਿਜਸਦਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੱਕਦਾਰ
ਹਵੋੇਗਾ  ਉਹ  ਹੋਵੇਗਾ  ਜੋ  ਿਕਰਾਏ  'ਤੇ  ਪਾਬਦੰੀ  ਨੰੂ  ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ  ਰਖੱਦੇ  ਹਏੋ
ਉਪਲਬਧ ਹੋਵੇਗਾ। ਅਪੀਲ ਿਕਸੇ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਿਕਰਾਏ 'ਤੇ ਦਣੇ ਦੀ ਮੰਗ
ਕਰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਇਸ ਨੂੰ ਲੈਣ ਲਈ ਿਤਆਰ ਹੈ। ਇਸਲਈ,  ਮ  ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੂੰ
ਖੰੁਝਾਗਂਾ ਪਰ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਛਡੱ ਦੇਵਾਂਗਾ.

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK
e/tb  w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak  ftZu  ;wMD  sZe
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jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk
ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk
nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z
soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB


